Stefan Amt

Die Lutherkirche in Hannover'

Einleitung

Die Lutherkirchengemeinde, 1886 als Tochter der
Christuskirchengemeinde zu einer eigenstindigen Pfar-
rei erthoben, begann im Sommer 1895 mit dem Bau
einer neuen Kirche, der Lutherkirche, die nach anni-
hernd dreijahriger Bauzeit am 24. Juli 1898 eingeweiht
werden konnte und somit 1998 ihr 100-jihriges Beste-

hen feierte.

1. Grundriff und Ansicht der Lutherkirche von Nordosten;
Lichtdruck zur Weibe am 24 Juli 1898

(Lichtdruck von G. Alpers jr., Hannover, nach einer Vorlage
von R. E. Hillebrand von 1884 (PA-Lut: Nr.414)

Bereits 1948, zum 50-jihrigen Jubilium, hatte der
Landesoberkirchenrat Dr. Walter Lampe eine Fest-
schrift zur Geschichte der Gemeinde hetrausgegeben!,
in der die Baugeschichte det Kirche alletdings nur sehr
oberflichlich abgehandelt worden war. Nun gab der
erneute Jahtestag den AnlaB zur Aufarbeitung der
Baugeschichte dieser Kirche, die im Auftrag der
Kirchengemeinde durchgefithtt wurde. Die Unter-
suchung wurde ausschlieBlich anhand der erhaltenen
Archivalien durchgefihrt und konnte sich dabei auf
eine sehr gute Quellenlage? sowie zwei Eigenpublikati-

onen des ausfiihrenden Architekten3 stiitzen.

Banbeschreibung

Der Kitchenbau wutrde auf einem dreieckigen Bau-
grundstiick in der hannoverschen Nordstadt in Nord-
Sud-Orientierung  ertichtet. Zu  seiner Gestaltung
schrieb der Architekt Rudolph Eberhard Hillebrand?,

! Die hier vorgelegte Darstellung ist die Zusammenfassung
eines umfangreicheren Aufsatzes, der 1998 in den Ilanno-
verschen Geschichtsblittern, Neue Folge Bd.52, 261-286
erschienen ist.

Walter lLampe: Aus der Geschichte der Lutherkirchenge-

meindc zu [annover 1898-1948. Hannover 1948.

= Archivrecherchen wurden durchgefiihrt im Tandeskirchli-
chen Archiv (ILKA), 1m Pfarrarchiv der Lutherkirchen-
gemeinde (PA-Lut), im Stadtarchiv Ilannover (StaA-LI),
dem Archiv des Bauordnungsamtes der Stadt Hannover
(BOA-II) sowic dem Amt fir Bau- und Kunstpflege in
Hannover (ABK-H). Keine Bestinde zur Lutherkirche
waren beim Institut fiir Denkmalpflege, in der Photo-
sammlung des Historischen Muscums Ilannover sowie in
der Landesmedienstelle aufzufinden.

* Tiberhard Hillebrand: Die T.utherkirche in Hannover. In:
Zettschrift fiir Architcktur und Ingenieurwesen. Jg.1903,
Heft 4, Sp.350 ff. und ders. Ivangelische Kirchen und
Pfarrhiuser, Dresden 1909.

+ Hillebrand wurde am 30. April 1840 in Osnabrick geboren
und studierte nach dem Besuch der Baugewerkschule in
Nienburg 1859-63 an der Polytechnischen Hochschule in
IIannover Architcktur, Nach ciner ‘latigkeit im Biro
Hases zog er 1863 nach Kassel, wo cr bei Georg Gottlob
Ungewitter studierte und in dessen Buro mitarbeitete.
1866-1871 war er in Ilensburg titig (Regicrungsbaumet-
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nach dessen Entwurf sie errichtet wurde: »Der Graundriff

. et ene kronsformige gedrungene Gestalt, welche gebildet
wird durch ein mit schmalen Seitenschiffen versehenes Mittelschiff
und ein ebenso breites Querschiff, dessen Arme die Form eines
halben Achtecks haben. ... Eine Turmanlage von auflergewihn-
lcher Breite bildet mit ihren Treppenhinsern den Ginfleren
Abschluff das Langhauses. ... Der ... Innenranm hat an beiden
Langseiten zwei im Querschiff etwas eingezogene Emporen, die
an jedems Einde durch Treppen suginglich sind, ferner eine etwas
hisher gelegene Singerenpore vor dem Turm.«» (Abb. 1).

Da die Vielzahl der insgesamt acht hoch aufragenden
Helme beim Wiederaufbau der Kirche nach dem Zwei-
ten Weltkrieg nicht wieder errichtet wurde, ist die dulle-
re Erscheinung des Baues heute stark gestort. Weitrei-
chende FEingtiffe geschahen auch im Innenraum: so
sind die ausgedehnten, urspriinglich reich bemalten
Wandflichen heute in einem einheitlichen Gelbton
gestrichen und die ebenfalls vom Architekten Hille-
brand entworfenen Hauptstiicke der originalen Aus-
stattung, Altar, Kanzel und Taufstein, nur noch

rudimentir vorhanden.

Planungs- und Bangeschichte

Erste fallbare Planungen zum Bau lassen sich anhand
der Archivalien bis 1887 zuriickverfolgen. Auf No-
vember dieses Jahres ist ein erster Entwurf von Karl
Bérgemann (1851-1938) datiert, der nur in einem
GrundriBl (Abb. 2) sowie mehreren alternativen Lage-
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S BN 2. Entwarf von K. Borgemann, November
gl g o i it »/"'"r*/"" A 1887, Grundrif§ Erd- nnd Emporengeschoff
it 5 Y (LKA: Best.H 12 Nr.983) (1:500)

pléanen erhalten ist. Borgemann schlug cinen kreuzfor-
migen Bau vor, dessen gedrungenes, zweijochiges
Langhaus mit sehr schmalen Seitenschiffen versehen
werden sollte. Die massigen, rechteckigen Querhaus-
fliagel sollten weit vor die Flucht des Langhauses her-
vortreten. Seitlich an den polygonalen Chor sollte die
Sakristei als unregelmiBiges Sechseck angelagert und
der Turm von zwei halbrunden Treppentirmen flan-
kiert werden. Die Baukosten kalkulicrte Bérgemann in
etnem ebenfalls iberkommenen Kostenanschlag auf
rund 150.000 Mark.

Bereits 1m folgenden Jahr wurde das Baugrundstiick
erworben und mit der Beschaffung der notwendigen
Mittel fur den Bau der Kirche begonnen. Unter den
vielen Spenden und Beihilfen sind zwei von besonde-
rem Interesse: der Ausschull der hannoverschen
Luthetfestspicle spendete unter der Bedingung, daf der
Bau unter das Patrozinium des Reformators gestellt
wirde, 8.500 Mark. Diese Forderung geriet dabei in
Konflikt mit den bereits seit funf Jahren laufenden
Planungen fur das Lutherdenkmal an der Marktkirche

und blieb nicht ohne vehemente, 6ffentlich formulierte

ster). Im Anschluff daran unterhiclt er in [lannover cin
cigenes Biiro. Ab 1883 bekleidete er die Stelle eines Stadt-
bauinspektors in Hannover. 1887 schied er unter Aufruhr
(AnlaB3 gaben scine vielfiltigen privaten Titigkeiten) aus
dem Dienst. Fir verstarb am 18, Mirz 1924 in Hannover,

5 ITillebrand 1909, 8 (sichc Anm. 4).
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3. Erster Entwurf von C. W. Hase, il

29.Mai 1889, Nordansicht, (LKA:
BestH 12 Nr.981) (1:500)

Krigk. Daneben wurden nach einem Beschlul3 der
stidtischen Kollegien aus den Mitteln der geistlichen
Lehenstegister 50.000 Mark zur Verfugung gestellt.
Dieser Baukostenzuschul3 wirkte sich im Verlauf der
weiteren Planungen tiefgreifend auf das Projekt aus.

Im Mai 1889 legte auch der Konsistorialbaumeister
Conrad Wilhelm Hase (1818-1902) einen Entwutf vor
(Abb. 3), dessen Baukosten er auf 146.082 Mark bezif-
ferte. Er konzipierte einen Bau mit kreuzférmigem
GrundriB, dreijochigem Langhaus und polygonalem
Chor. Als Bekronung des breitgelagerten Turmes sah
dieser Entwurf drei Helme vor, die zusammen mit den
Helmen iber den beiden angelagerten Treppentiirmen
eine imposante Front ergaben.

Ein Jahr spiter, am 15. Juni 1890, reichte Eberhard
Hillebrand seinen Vorschlag ein (Abb. 4), dessen
Kosten er mit 154.745 Mark angab. In seinem Erldu-

terungsbericht hei3t es dazu: » ... Der vorliegende Entwurf

ezt einen krenzformigen Grundrifs, welcher gebilder wird durch
ezir breites Langhans von drei Jochen, ein schmales Quersehiff mit
kurzen Seitenarmen und den nach fiinf Seiten des Achtecks pro-
Jektirten Chor, an den sich swei seitliche Erweiternngen anschlie-
Sfeen. Dem Chor gegeniiber wird das Mittelschiff in ganzer Breite
durch eine Tharmanlage von oblonger Grundform abgeschlossen,
die Settenschiffe auf beiden Seiten des Thurmes durch kleine
sweigeschossige Vorbanten, die von den Kirchgéngern bei Beginn
des Gottesdienstes u benutenden Einginge befinden sich am
Thurmende der Kirche, namlich ein Hanpteingang in der Axe
hinter der nach aufien offenen Vorballe und zivei Seiteneinginge
in den beiden Vorbauten neben dem Thurm. ... Uebrigens
erscheint es nicht rathsam, die Lutherkirche, welche in einem
vorsugsweise von der Arbeiterbevilkernng bewohnten Stadttheile
erbant werden soll, so gering anssustatien, daff sie gegensiber den
anderen vorhandenen Kirchen su sebr abfillt, so daff es heiffen
konnte: s5ie ist gut genug fir nnse. Es erscheint vielmehr sebr

erwiinscht, daff sie wenigstens in einigen Besiehungen etwas vor
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4. Entwurfvon R. E. Hille-
brand, 15, Juni 1890, Westansicht

Jenen voraus kommt. Der Verfasser ist seinerseits bestrebt gewe-
sen diesen Zweck theilweise dadurch su erreichen, daff er durch
ezne aufSergewibnlich Thurmanlage seinem Entwurfe ein besonde-
res Gepriige und damit in dieser Richtung eine erwiinschte
Abwechselung 3 geben versucht hat. Wie weit ihm dies gelungen
ist, magen die anliegenden Skizzen der beiden I.dsungen mit
swei by, drei Spitgen des Naberen darthun ... 6.

Eine Woche nach diesem Entwurf Hillebrands, am
21. Juni 1890, reichte Hase nochmals einen erneuten
Vorschlag ein (Abb. 5), der offensichtlich eine Uberar-
beitung seines ersten Entwurfes darstellt. Bei anna-
hernd unverindert beibehaltener GrundtiBlstruktur sind
vor allem die Turmfassade aber auch die Proportionen
und die Gesamtgestaltung des Entwutfes weitgehend

verandert worden.
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(LLKA: Best.S 4a Nr.2053)
(1:500)

Entgegen bisherigen Darstellungen war fir den Bau
der Lutherkirche kein allgemeiner sondern nur ein
beschrinkter Wettbeweth ausgelobt worden. Die Aus-
wahl des zu verwitklichenden Entwutfes erfolgte aus-
schlieBlich unter den eingereichten Vorschligen, wobet
davon auszugehen ist, daf3 der zweite Entwurf Hases in
diese Konkurrenz aufgenommen wurde. Hinsichtlich
der Auswahlkriterien, die zur Entscheidung fir den
Entwurf Hillebrands gefihrt haben, ist eine Bemer-
kung des Konsistorialbaumeisers Katl Mohrmann
(1857-1927) in seinem zur Bauabrechnung ersteliten
Bericht an das Konigliche Konsitorium aufschlulreich.

¢ LKA-H: Best.S 4a Nr.2048,
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5. Zweiter Entwurf von C. W. Hase,
21.Juni 1890, Ostansicht (LKA: Best.S 4a
Nr.13) (1:500)

Hierin heiBt es, daB sder Kirnhenvorstand wvon seinem
urspriinglichen Beschlufs, den ... Entwmrf Hases anszufiihren,
abgegangen ist, weil die Stadt gegen die Verpflichtung sur Aus-
Jithrung des ... Hillebrandt'schen Planes 50.000 M Beihiilfe
bewilligte. Hieraus ist eindeutig herauszulesen, dal3 der
bereits erwihnte Zuschul3 der stadtischen Kollegien an
die Entscheidung fiir den Entwurf Hillebrands gebun-
den war. Der Hintergrund dieser Bindung der Finan-
zen war nicht zu kliaren und verwundert angesichts der
Umstinde, unter denen Hillebrand erst drei Jahre
zuvor aus dem stidtischen Dienst ausgeschieden war,
nut um so meht.

Mit der fir den Entwurf Hillebrands gefillten Ent-
scheidung lassen sich zum Ende des Jahres 1894 die

ersten konkreten Bauvorbereitungen nachweisen. Von
besonderem Interesse ist hierbei die am 21. Oktober
1894 von Hillebrand angekiindigte Ubergabe der end-
giltigen Pline bis Mitte November. Dieses ist zusam-
men mit einer erneuten Kostenberechnung, in der die
veranschlagten Baukosten breits um 25.000 Mark
gestiegen waren, der einzige archivalische Hinweis auf
eine offensichtlich erfolgte weitreichende Uberarbei-
tung des Entwurfes, die ansonsten in den Quellen nir-
gendwo Ubermittelt ist und zu der sich auch keine
Planuntetlagen finden lieBen.

Conrad Wilhelm Hase hatte diesen Entwurf Hille-
brands in seiner Funktion als Konsistorialbaumeister

am 20. Februar 1895 zu begutachten und gab der
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Pikanterie, die in der Situation lag, offensichtlich
dadurch Ausdruck, daB3 er, obwohl et »an dem Entwurfe
. im Allgemeinen nichts u erinnern gefunden« hatte, in
relativ spitzen Bemerkungen die kraftschlissige Ver-
bindung der Pfeiler oberhalb der Kapitellzone sowie
die Krifteableitung innerhalb des Turmes einer grund-
sitzlichen Prifung anempfahl. Nach der darauthin
erteilten  staatlichen Baugenehmigung wurde die
Errichtung der Kirche auch vom Konsistorium am
19. Marz 1895 bewilligt.

Bis zum Juni 1895 waten die Angebote der einzelnen
Gewerke eingegangen und Hillebrand deutete etneut
eine weitere mogliche Steigerung der Baukosten auf
nun ungefihr 200.000 Mark an. Aullerdem tbersandte
er der Baukommission die gedruckten Richtlinien des
"Werbandes deutscher Architekten- und Ingenieur-
Vereinec als Grundlage fur einen mit thm abzuschlie-
Benden Kontrakt, da, wie er sich ausdriickte, »iber die
Grengen der Verantwortlichkeir eines Architekten vielfach irrige
Ansichten bestehend. In dem abgeschlossenen Architek-
tenvertrag wurde, neben detaillierten Regelungen tiber
die Bavausfilhrung und Baubeaufsichtigung, ein Archi-
tektenhonorar in Hohe von 5% der Gesamtbausumme
vereinbart.

Am 27. Juni 1895 wurden mit dem ersten Spatenstich
die Bauarbeiten begonnen. Bis zur feietlichen Grund-
steinlegung, die am 378. Jahrestag des >Thesenan-
schlagesc« durch Martin Luther, dem 31.0Oktober 1895,
erfolgte, waren bereits die Fundamente fertiggestellt
und Teile des aufgehenden Mauerwerks aufgefithrt.
Das Richtfest wurde am 21. September 1896 gefeiert
und die Weihe des fertiggestellten Baues konnte am
24. Juli 1898 erfolgen.

Als unerwartet schwietig stellte sich die ErschlieBung
det Hohe der wirklichen Baukosten heraus, da ver-
schiedene Angaben dazu existieten, die sehr stark dif-
ferieren. Die Steigerung der Baukosten gegentiber der
urspringlichen Kalkulation betrug — je nachdem, wel-
che der Berechnungen zugrunde gelegt wird — zwi-
schen 25% und 38%, so dal} es nicht verwundert, daf3
dieses zu langwierigen Auseinandersetzungen fithtte.
So war die Kostensteigerung auch das zentrale Thema
des Bauabnahmeberichtes, der vom Architekten Fried-
rich Jacob angefertigt wurde. In seinem Gutachten

berechnete Jacob u.a. die Kosten pro Sitzplatz mit 321
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Mark und verglich diese mit anderen hannoverschen
Kirchenbauten?, die danach deutlich kostengiinstiger
errichtet worden watren. Zumindest erstaunlich ist in
diesem Zusammenhang auch, daBl das Architektenho-
norar in den Abrechnungen mit 18.000 Mark ausge-
wiesen ist und somit trotz der immensen Kostenstei-
gerung gegenilber den vereinbarten 5% der Baukosten
auf 7,2 bzw. 7,9% der Bausumme erhoht worden war.

In der abschlieBenden Stellungnahme an das Konig-
liche Konsistotium vom 14. Juli 1899 aullerte sich der
Konsistorialbaumeiser Karl Mohrmann jedoch grund-
sitzlich anerkennend iber den Bau. Er bemingelte
dennoch, dalB} die »Ziige/ nicht straff genug gefiibrt« worden
seien und fihrte dann weiter aus: »Dem Architekten kann
Jedoch der Vorwurf nicht erspart werden, daf er zu knapp
veranschiagt bhat und der Kirchenvorstand hat es verabsiumt,
bezdiglich  der  erheblichen  Mebranfwendungen die  vorherige
Genehmignng der Bebirde nachsusuchen, was umsomebr am
Platze war, als die Verwendung dffentlicher Mittel in Frage
standd\",

In der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts sind nur
kleinete UnterhaltungsmaBnahmen anhand der erhalte-
nen Archivalien nachzuweisen, so dal3 davon auszuge-
hen ist, daf} sich die Kirche offensichtlich in weitge-
hend originalem Zustand befand, als sie am Palmsonn-
tag 1945 durch mehrere Brand- und einen Sprengbom-
bentreffer beschadigt wurde. In einem Schadensbericht
vom 8. Juni 1946 duBerte sich der hannoversche Obet-
baurat Meffert iber den Zustand der Kirche folgender-
malen: »Die Kirchendiicher sind im Mdrs v.]Js. so gut wie
vollkommen abgebrannt, und einige Brandbomben haben die
Kreusgratgewolbe ither dem Hauptranm  durchschlagen. Die
Aussenwand des Glockenturmes weist infolge einer Sprengbon-
bendetonation ein grofies Loch sowie Zerstorungen am linken
Strebpfeiler auf, nnd die nichsten Banteile haben dabei Risse
und dergleichen erhalten. Die Gewolbeoberflichen <eigen bereits
bemerkenswerte Verwitternngserscheinungen, und ein Loch im
Gewilbe diber der Vierung hat sich allen Anschein nach bereits

7 PA-Lut: Nr.149.

8 PA-Lut: Nr. 149,

Als Vergleichsbetspicle zog Jacob u. a. die Drceifaltigkeits-
kirche von Christoph Hehl, 1880-83 (= 250 M.); dic Pau-
luskirche von R. I3, Hillebrand, 1880-83 (= 250 M.) und dic
Apostelkirche von C. W, T1ase, 1880-84 (= 175 M.) heran.

" PA-Lut: Nr.149.



6. Entwurf zum Wiederanfbau des Turmes
der Lutherkirche von D. Oesterlen, Juli 1948,
Nordansicht (PA-Lut: Nr414) (1:500)

anf das Vielfache ausgedebnt. Von dem Gebinde bestehen
Jedoch noch soviel standsichere Teile, dass ein Neuban bedeutend
tenrer werden wiirde als die Wiederberstellunga\.

Konkrete Sicherungsmafinahmen lassen sich jedoch
erst ab dem Sommer 1948 nachweisen. Am 5. Juli 1948

stellte der Architekt Dieter Oesterlen (1911-1994) im
Auftrag der Kirchengemeinde beim stadtischen Bau-

aufsichtsamt einen Antrag tber Sicherungsarbeiten am

1 BOA-IT: Bauakte: An der LLutherkirche 20.
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Turm und am Chor (Abb. 6), die er auf 26.910 DM
veranschlagte. Die Baufreigabeurkunde fir die notwen-
digen Arbeiten wurde am 1. November ausgestelit.

Das Dach tiber dem Kitchenschiff wutde dann sechs
Jahre spiter, im Sommer 1954, nach einem Entwurf
des Stadtkirchenbaumeisters Dr. Gerhatd Stade wie-
dererrichtet. Zugleich begann die Wiedérherstellung
des Innenraumes, bei der die Ausstattungsstiicke, die
den Kreg nur leicht beschidigt Gberstanden hatten,
weitgehend vernichtet wurden. Der Altar wurde voll-
stindig entfernt und die Kanzel sowie das Taufbecken
tiefgreifend umgearbeitet, wodurch sie ihre urspriing-
liche Gestalt vollstandig vetloren.

Nach AbschluB aller Arbeiten konnte die Einweihung
der wiederaufgebauten Luthetkirche am 1. Dezember
1957 erfolgen.

Schiuf

Nach eigener Wertung Hillebrands stellt die Luthet-
kirche in seinem Werk dasjenige Kirchenbauprojekt
dar, das mit der Hinwendung zut Zentralitit seine
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Abkehr von den Inhalten des Eisenacher Regulativs
(1861) und die Anlehnung an die im Wiesbadener Pro-
gramm (1891) vertretenen Auffassungen markiert.

Die Baugeschichte dieses Baues, der somit im (Buvre
Hillebrands eine Sondersstellung einnimmt, konnte im
Rahmen der hier zusammenfassend vorgestellten For-
schung aufgrund der exzellenten Quellenlage weitge-
hend geklirt und mit der ErschlieBung der bisher
unbekannten Beteiligung Conrad Wilhelm Hases und
Karl Borgemanns an den Planungen sowie Dieter
Oestetlens am Wiederaufbau auch durch einige ge-

wichtige Neufunde erginzt werden.

Abnschrift des Verfassers:
Institut fiir Ban- und Kunstgeschichte
Universitdt Hannover
Schloftwender Str. 1
D-30159 Hannover



